lll. Indicadores de Qualidade

Uma importante preocupagao na divulgagédo das informag¢des dos RCBP esta na qualidade das
mesmas, isto &, na avaliagdo dos indicadores de cobertura e validade de um RCBP para fins de com-
parabilidade.

Foram utilizados os seguintes indicadores de qualidade:

Percentual de Diagnéstico Histopatolégico (%VH)

Verificagao microscoépica dos exames histolégicos, citolégicos e hematoldgicos.

O percentual dos casos com verificagdo microscépica € um indicador positivo da validade e da
informacao do registro. Entretanto, um alto percentual deste indicador pode refletir o fato do RCBP
basear a coleta de dados em laboratérios de anatomia patolégica, podendo indicar falta de cobertura
(sub-notificacao).

Percentual Somente por Declaragdo de Obito (SDO) (%SDO)

O percentual de casos notificados somente pela declaragao de 6bito € um indicador de cobertura.
Um baixo percentual desses casos pode indicar uma boa cobertura do RCBP.

indice de Masculinidade

Para todos os tipos de cancer, a incidéncia é geralmente maior para o sexo masculino do que para
o feminino.

Este indice é a razao do numero de eventos no sexo masculino em relagao ao sexo feminino.

Parametros sugeridos para avaliagido do RCBP

Os parametros sugeridos para avaliagao sado: porcentagem de casos com diagndstico confirmado
por histopatolégico acima de 75% e diagndstico realizado somente por declaragéo de 6bito (S.D.O.) até
20% (Curado, 2007).

A andlise dos indices de qualidade por RCBP (Tabela 2) aponta que, para esta base de tumores
infanto-juvenis, os RCBP de Belém, Palmas e Cuiaba ainda ndo atingiram os indices acima citados. Re-
comenda-se, portanto, cautela na interpretacao e comparagao destas informagdes. Ressalta-se, ainda,
que o RCBP da Grande Vitéria s6 apresentou um ano de informacgdes, portanto as mesmas contém um
maior grau de imprecisdo (subestimagado ou superestimagao).

Uma vez que trata-se da primeira publicagdo do género, optou-se por ndo excluir registro algum.
Apresentam-se descritos na Tabela 2 os indices de qualidade aferidos por RCBP.



Tabela 2. Indicadores de Qualidade dos Dados dos Registros de Céncer de Base
Populacional (RCBP)

Aracaju (1996-2000) 81,9 1,15 8,6
Belém (1997-2001) 73,9 1,11 29,0
Belo Horizonte (2000-2001) 77,8 1,56 20,4
Campinas (1991-1995) 90,3 1,29 2,1
Campo Grande (2000-2001) 79,3 1,12 14,9
Cuiaba (2000-2003) 64,3 1,18 10,3
Curitiba (1998-2002) 79,6 1,19 13,5
Distrito Federal (1999-2002) 83,2 1,11 4,1
Fortaleza (1998-2002) 80,1 0,93 17,6
Goiania (1996-2000) 92,0 1,16 5,1
Jodo Pessoa (2000-2004) 96,0 1,54 2,0
Jau (2000-2004) 100,0 0,93 0,0
Manaus (1999-2002) 79,4 1,26 174
Natal (1998-2001) 79,4 1,04 1,0
Palmas (2000-2003) 50,0 - 50,0
Porto Alegre (1998-2002) 76,0 1,40 14,8
Recife (1997-2001) 85,0 1,09 7.1
Salvador (1998-2002) 93,4 1,20 ND
Sao Paulo (1998-2002) 83,7 1,20 2,6
Vitoria (1997) 74,4 1,44 12,8

ND — N&o Disponivel
Somente por D.O.: até 20%
Diagnostico Histopatoldgico: acima de 75%
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